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Szanowny Panie Starosto, zwracam sie do Pana z przedmiotowym zapytaniem oraz prosze
& ¢ o odpownedz
ﬁ}' mat zapytania- dotyczy zapytania ofertowego ,,Na $wiadczenie poradnictwa prawnego w ramach
reahﬂzacii projektu pn. ,Dla Dobra Rodziny” — zamawiajgcy Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie

'—WB/usku Zdroju.

1. Jak zakonczyto sie zapytanie ofertowe na poradnictwo prawne w ramach projektu Dla Dobra
rodziny w PCPR? lle byto ogtoszonych zapytan ofertowych? czemu pierwsze zapytanie zostato
uniewaznione w czasie przeznaczonym na sktadanie ofert, gdy pierwsze oferty juz sptywaty?
Jakie wtedy byly wymagania, a jakie podczas drugiego zapytania ofertowego? Skad taka
zmiana?

2. lle po drugim zapytaniu ofertowym wplyngto waznych ofert? Czy obie oferty nie spetniaty
wymogow? Czy tylko jedna z nich? ktdrych wymogow z warunkow postawionych przez
zamawiajacego nie spetniono?

3. W jaki sposéh miata nastepowac weryfikacja czy osoba ubiegajgca sie o udzielenie zamowienia
dysponuje doswiadczeniem w zakresie wystepowania w charakterze petnomocnika minimum
po jednym postepowaniu  zakoriczonym pozytywnie dla klienta w poszczegdlnych,
,wymienionych rodzajach przez zamawiajgcego sprawach (prawo cywilne, rzeczowe, rodzinne,
administracje, prawo pracy, ubezpieczen spotecznych, karnym, gospodarczym), w sytuacji gdy
zardwno adwokata jak i radce obowigzuje tajemnica zawodowa, a dostep do poszczegolnych
akt sprawy moze mie¢ jedynie osoba legitymujaca sig odpowiednim petnomaocnictwem
od stron postepowania.

4. Po co zamawiajacy wymaga posiadanie doswiadczenia w prowadzeniu poszczegolnych
rodzajow spraw sadowych, skoro w opisie przedmiotu zamowienia znajduje sie jedynie
obowiazek udzielania poradnictwa prawnego, a nie reprezentowania przed sadem.

5. Jakie jest uzasadnienie ujawnienia zleceniodawcy sprawy sadowej, ktérego wskazanie

wymaga zalgcznik nr 2 do oferty, w sytuacji ochrony danych osobowych, takze w kontekscie
rozporzadzenia RODO? (takie wymog jest sprzeczny z prawem).

6. Czym argumentuje sie koniecznosc legitymowania doswiadczeniem w prowadzaniu spraw
gospodarczych, skoro przedmiotem zapytania ofertowego nie jest $wiadczenie poradnictwa
prawnego podmiotom gospodarczym, zwlaszcza, e podmioty gospodarcze sitg rzeczy
nie moga korzystac ze $wiadczen z zakresu pomocy spotecznej, czego przeciez dotycz projekt.

7. W jaki sposob miata nastepowa weryfikacja, czy osoba ubiegajaca sie o udzielenie
zamowienia prowadzita bez dodatkowego wynagrodzenia, postgpowanie sadowe klienta,
ktéremu éwiadczyta wezeéniej bezptatne porady prawne w zakresie poradnictwa dla osob
objetych opiekg spoteczng w jednostkach organizacyjnych zajmujacych sig takg opieka (OPS,
GOPS, MGOPS, PCPR, DPS), jak miato nastepowa¢ zweryfikowanie czy faktycznie
wynagrodzenie nie zostato pobrane za reprezentacje w sprawie oraz ustalenie, w jakich




okolicznosciach konkretna osoba trafita do prawnika. Czym argumentuje sie stawianie takiego
wymogu?

8. Czym jest uzasadnione posiadanie przez wykonawce zamowienia aplikanta lub ,prawnika”
(cokolwiek miatoby sie pod tym terminem kry¢) , ktory miatby pod nadzorem adwokata lub
radcy $wiadczy¢ poradnictwo prawne w wymiarze 100 godzin dla osdb korzystajgcych z
pomocy spotecznej, skoro wykonawca bedacy adwokatem lub radcg moze samodzielnie
wykonywa¢ przedmiot zamodwienie, bez postugiwania sie aplikantem/ prawnikiem, a przeciez
zamawiajgcemu powinno zaleze¢ na wysokiej jakosci swiadczenia ustugi bez postugiwania sie
zastepcami w osobach aplikantow czy mgr prawa .

9. Czy zamawiajacy dopuszczatby zamiast posiadania przez wykonawce aplikanta lub prawnika ,
korzystanie z zastepowania w projekcie (w razie wypadkdw losowych) przez innego adwokata
lub radce, ktéry sam posiadatby doswiadczenie w poradnictwie prawnym osobom
korzystajgcym z pomocy spotecznej.

10. Z czego wynikajg tak szczegolowe i jednostronne wymagania przewidziane dla wykonawcy
zamoOwienia na $wiadczenie poradnictwa prawnego w ramach projektu Dla dobra rodziny,
skoro wczesniej takich wymogodw nie stawiano, przez co ogranicza sie dostep do zamowienia
wielu adwokatom i radcom, co oznacza, ze kwota ofert bedzie wyisza, a to oznacza
zmniejszenie liczby godzin dla osdb chcgcych skorzysta¢ z takich porad, a to jest nie do
pogodzenia z celami_projektu.

11. Czy PCPR korzysta z dodatkowe] zewnetrznej obstugi prawnej (bez poradnictwa w ramach
projektu dla osdb korzystajacych z pomocy spotecznej) prosze o podanie liczby tych porad,
oraz kosztow przedmiotowe]j obstugi za ostatnie 5 lat.

Cdnowiedz na powyzsze zapytanie chce przedstawi¢ moim wyborcom.



